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La perception du mariage chez
les futurs maitres.
Une crise de sens non résolue

Ce que révéle une enquéte

Claude Michaud
Université d'Ottawa

Le mariage est en perte de vitesse au Canada. Si l'institution qui plonge
ses racines dans la nuit des temps n'est pas pour autant menacée de
disparition, le sens en est profondément transformé¢. Nous avons voulu
vérifier quelle perception du mariage ont les futurs enseignants et
enseignantes dans les écoles franco-ontariennes. Autant le réve de bonheur
capable de donner un sens déterminant au mariage en tant que projet
intimiste et personnel est reconnu, autant l'idée de normes et de
contraintes liées au mariage en tant que projet de société fait peur et est
rejetée. Cette position est atténuée de fagon non négligeable par les
répondants qui déclarent avoir une pratique religieuse.

Marriage is losing ground in Canada. Although what is probably one of
the oldest institutions in the world is not about to disappear, the meaning
of marriage has undergone a transformation. This article identifies the
perception of marriage among Franco-Ontarian student teachers. Several
student teachers report that marriage is a shared personal project; the legal
constraints as well as the social commitments associated with matrimony
are generally rejected. This position is mitigated however by student
teachers who profess religious convictions.

On se marie de moins en moins au Canada. Les rapports de Statistique
Canada, année apres année, nous révélent sans équivoque que le mariage
est en perte de vitesse. Entre 1981 et 1991 le nombre d'individus vivant en
union libre a doublé pour atteindre 1,45 million de Canadiens. La
proportion de couples en union libre est passée de 6% en 1981 a 7% en
1986, pour atteindre 10% en 1991, et 12% en 1996. Au Québec on en
compte 24%. A l'inverse, la proportion de couples mariés est passée de
83% a 77%. Ces chiffres, qui varient d'une province a l'autre sont
particuliérement notables au Québec, ou la proportion d'unions libres dans
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Enfin, que pensent les jeunes du mariage, eux qui sont les porte-parole
tout désignés pour rendre compte de 1'impasse actuelle?

C'est 4 partir de 'ensemble de ces questions qu'a été pensée la présente
recherche. Elle se situe dans la perspective plus large de 'indéniable crise
de civilisation a laquelle I'institution du mariage ne pouvait échapper et
que décrivent les nombreux travaux récents sur la modernité et la
postmodernité (Lyotard, 1979; Taylor, 1992; Touraine, 1992;
Grand'Maison, 1993, 1995; Légaut, 1994; Dumont, 1995).

Si le déclin du mariage peut étre considéré comme une conséquence
des bouleversements socio-culturels de notre époque on peut aussi le voir
comme un indicateur particuli¢rement significatif de 1a crise. L'exigence
de liberté et la subjectivité caractéristiques de cette fin de siécle se
combinent en effet pour s'insurger contre tout systéme ou toute institution
percue comme force susceptible d'empécher les individus d'étre les acteurs
de leur propre vie. Le mariage, en tant que limite & la liberté individuelle
imposée par l'autre et en tant qu'encadrement social contraignant, devient
du méme coup objet de rejet (Singly, 1992; Kaufmann, 1993; Cordero,
1995). C'est dans ce contexte global que se situe la présente recherche.

Méthodologie de la Recherche

Un questionnaire comportant treize questions fermées et deux questions
ouvertes 3 ¢té soumis 4 140 étudiantes et étudiants inscrits au programme
de Formation des maitres a la Faculté d'éducation de 1'Université
d'Ottawa. A coté des variables classiques d'age, de sexe et de statut civil,
nous avons retenu celle de 1a pratique religieuse, a quoi nous avons ajouté
le lieu de naissance et la discipline universitaire, ce qui a permis de
pousser plus loin la pondération des données et d'élaborer de nouvelles
hypothéses. Le regroupement des réponses formulées aux deux questions
ouvertes a permis a la fois de valider et de nuancer les résultats obtenus
au terme de la compilation des questions fermées.

La recherche, qui s'appuie sur la double analyse quantitative et
qualitative des données comporte, surtout en ce qui touche cette derniére,
les limites normales liées a l'interprétation inévitable des réponses. Le
risque a toutefois été minimisé en procédant a des lectures comparées par
le chercheur principal et une assistante d 1a recherche. On peut aussi
s'interroger a savoir dans quelle mesure les futurs maitres, qui ont été les
sujets de 'enquéte, sont représentatifs de 'ensemble des jeunes adultes?
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d'entrainement joue dans ce domaine comme ailleurs. On ne saurait étre
surpris si les ruptures dont les jeunes sont témoins engendrent I'hésitation
sinon la crainte chez plusieurs.

On ne s'étonne pas davantage en constatant que plus de la moitié, soit
54%, croient que la peur du contrat joue contre le mariage. Cette réponse
s'inscrit tout 4 fait dans la ligne du fort courant d'individualisme décrit
Christopher Lasch (1979) dans son classique sur «la culture du
narcissisme.»

Mariage et société. La dimension anthropologique et sociale du
mariage était au centre de l'intérét présidant a la recherche. Le
questionnaire comportait donc cinq questions distribuées au hasard
portant sur cet aspect. Notre objectif était de saisir un peu mieux les
nouvelles tendances qui se dessinent au sujet du mariage 4 1'heure ou
l'individualisme et la célébration des droits de la personne ont rendu
suspectes toutes les institutions.

Ala question posée a savoir si le mariage est un rite de passage
important, 85% ont répondu oui, les couples mariés arrivant en téte avec
91% contre 82% chez les autres. Par ailleurs, lorsqu'on les interroge pour
vérifier s'ils trouvent pertinente 1'expression classique le mariage est ce
qui fonde une famille, la proportion des sujets qui répondent par
I'affirmative tombe a4 59%. La réponse a la question renvoyant plus
directement au rapport entre 1a dimension privée et la dimension sociale
du mariage est aussi indicative: ils sont 42% qui croient que la vie de
couple est une histoire privée d'amour qui n'a pas besoin d'une institution
comme le mariage. Comme on pouvait s'y attendre, les sujets mariés
marquent une distanciation plus forte de cette position alors que 71%
affirment le contraire.

La derniére question touchant le rapport entre le mariage et I'enfant
s'avére encore plus révélatrice des sensibilités de notre époque et plus
difficile 4 interpréter. A I'énoncé «Je crois que le mariage a du sens au
moment ou on décide d'avoir un enfant,» seulement 28% de tous les sujets
ont répondu par I'affirmative.

Parmi les hypothéses susceptibles d'expliquer le faible pourcentage des
individus (30% des femmes, 22% des hommes) qui établissent un lien
étroit entre mariage et enfant, on peut pcnser a la perception nouvelle
qu'on se fait de I'enfant. Il semble qu'il est vu de moins en moins comme
un étre ayant des droits, dont celui d'avoir deux parents dans un cadre de
vie reconnue, conformément a la Déclaration des droits de I'enfant des
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C'est ainsi que 80% des pratiquants soutiennent que le mariage est
plus qu'une histoire privée d'amour alors que moins de la moitié, soit 41%
des nonpratiquants partagent cette position. Autrement dit, 59% des sujets
qui se déclarent nonpratiquanis croient que le rituel du mariage est
superflu contre 20% chez les pratiquants. L'écart est encore plus prononcé
lorsqu'il s'agit de réagir a la question du mariage comme fondement de la
famille. Alors que 79% des premiers pensent ainsi, 1a proportion des non-
pratiquants qui sont de cet avis se situe a 31%. Méme chose en ce qui a
trait 4 1a reconnaissance officielle par la société du projet du couple, 89%
des pratiquants en affirment I'importance contre 47% chez les autres.

Enfin, on reléve un écart similaire touchant le concept de rite de
passage. Alors que 96% des pratiquants voient le mariage comme un rite
de passage important, la proportion descend & 67% chez les autres. Bref,
il existe par rapport a l'ensemble des questions, un écart moyen de 39%
entre ces deux catégories de répondants. L'écart moyen entre les
pratiquants et ceux qui déclarent avoir une pratique occasionnelle est de
24% et 1'écart le plus prononcé, soit 34%, porte sur la question touchant
la vie de couple en tant qu'histoire d'amour privée.

La seule question ou les proportions sont renversées est celle qui porte
sur le lien entre enfant et mariage. Ici ce sont les pratiquants occasionnels
qui sont en téte. Ils soutiennent dans une proportion de 36% que le
mariage a du sens au moment ou on décide d'avoir un enfant. La
proportion est de 26% chez les nonpratiquants et de 15% chez les
pratiquants. Comment expliquer cette faible proportion chez ces derniers?
On peut ici se perdre en conjonctures. Disons que leur position s'explique
peut-étre par le fait que pour eux la question ne se pose pas, ou peu, le
mariage étant de toute maniére antérieur a la décision d'avoir un enfant.

La question de la pratique religicuse est intrigante. Trois
interrogations principales surgissent; Quel réle joue la pratique religicuse
au sein des transformations socioculturelles de notre époque? A quoi sont
arrimées les sensibilités et les valeurs des non-pratiquants? Les
pratiquants occasionnels jouiraient-ils d'un espace de liberté et d'un
élargissement de références qui en font des agents plus dynamiques des
transformations sociales a4 venir? (Michaud 1994). Cette liberté leur
permettrait-elle d'aller plus loin dans la reconstruction du tissu social?

Mariage et bonheur. L'enquéte voulait vérifier la place et la
signification que les jeunes adultes accordent au mariage en fonction du
bonheur escompté. Les répondants étaient donc invités a réagir 4 une série
de questions davantage centrées sur l'individu et ses attentes personnelles.
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La lecture des données sur ce terrain comme sur celui du social a
laissé 1'auteur perplexe, certaines affirmations allant fortement dans le
sens du mariage, d'autres venant les contredire. Apres avoir affirmé a 95%
que si I'on se marie, ce n'est pas pour faire plaisir 4 ses parents ou a ses
amis-es mais bien pour des raisons personnelles, 84% des sujets ont
répondu par l'affirmative a 1'énoncé “je crois que se marier est une source
de joie intérieure et de sécurité profonde,” les gens mariés arrivant
légerement en avance avec 87% comparativement a 83% chez les autres.

Dans une proportion un peu moindre, A la question portant sur le
rapport entre le mariage et la réalisation de soi, 71% ont affirmé qu'il
existait un lien entre les deux. Fait intéressant, les gens mariés se sont
situés ici nettement en téte avec 84% contre 68% chez les autres. Il vaut
la peine de noter aussi que la catégorie la plus sceptique est celle. des
hommes. I Is ne sont que 63% a établir un lien positif entre le mariage et
la réalisation de soi, alors que 75% des femmes y croient.

Mais 13 ou le vent semble tourner c'est lorsque les répondants
réagissent a I'énoncé suivant: “je crois que les chances d'étre heureux sont
plus grandes pour un couple s'il se marie.” Seulement 29% soutiennent
que oui avec des écarts assez marqués toutefois entre femmes et hommes,
ces derniers, contrairement a la question précédente, se montrant plus
confiants dans une proportion de 37% par rapport 3 25% chez les femmes.

Sans doute I'hypothése l1a plus plausible pour expliquer cet écart, qui
est I'envers de la précédente touchant le rapport entre le mariage et la
réalisation de soi, tient au fait que les hommes trouvent toujours dans le
milieu professionnel le renforcement nécessaire a leur estime de soi et au
foyer la réponse a leur besoin affectif. Serait-ce moins le cas pour les
femmes? Il serait intéressant de poursuivre cette question a notre époque.
Il reste a souligner 1'écart, léger ici, entre les gens mariés qui se sont
prononcés par l'affirmative dans une proportion de 33% suivis de prés par
les autres dans une proportion de 28%.

Peut-on tirer une premiére conclusion de ces résultats? Si on s'arréte
i sa dimension privée, il faut reconnaitre que la perception du mariage
comme source de bonheur individuel ne s'impose pas avec évidence.

Serait-ce que le scepticisme sinon la peur de l'institution surgissant
tout a coup vient s'interposer ou contredire le projet? On se retrouve en
effet devant une série d'affirmations qui indiquent que le mariage n'est pas
dépourvu de sens pour la grande majorité méme s'il demeure ambigu. Mais
le systéme fait peur. I1 demeure !'objet d'une forte contestation. Résultat:



231 Journal of Educational Thought, Vol. 31, No. 3, December, 1997

c'est comme si le réve, tout a coup remis en question par l'institution, était
ébranlé.

Aprés I'étonnement devant la réponse & la premiére question 4 savoir
si le mariage est un rituel significatif ou désuet, on s'apergoit donc que
tout n'est pas si clair. Si dans une proportion surprenante les répondants
affirment leur foi dans le mariage, on peut conclure qu'ils ne savent pas
nécessairement pourquoi, ou en tout cas les raisons qu'ils avancent ne sont
pas aussi cohérentes que l'on pourrait s'y attendre. Elles se présentent
comme un premier défrichage de la pensée et du coeur ou la premiére
projette comme un nuage sur le second.

Les pratiquants croiraient davantage au bonheur. Si le facteur
religion joue moins fort ici que dans son rapport avec la dimension
anthropologique et sociale du mariage, son incidence est quand méme tout
a fait remarquable. C'est autour de la question «je crois que les chances
d'étre heureux pour un couple sont plus grandes s'il se marie« qu'il
apparait le plus frappant. En effet, ceux qui se déclarent pratiquants
affirment dans une proportion de 40% que le mariage augmente les
chances d'étre heureux alors qu'a l'opposé, seulement 16% des
nonpratiquants le pensent. Les pratiquants occasionnels se situent entre
les deux avec 27%. On ne peut pas dire que la religion apparait comme
une source évidente de bonheur dans le mariage pour aucun de ces groupes
mais 1'écart de 24% entre les pratiquants et les non-pratiquants est quand
méme indicateur d'importantes différences de sensibilité. (Voir Tableau
2.)

La réaction a 1'énoncé “je crois que se marier est une source de joie
intérieure et de sécurité profonde” s'est aussi avérée particulierement
révélatrice de l'incidence de la religion. L'écart entre pratiquants et
nonpratiquants est ici de 15%, les premiers répondant positivement dans
une proportion de 89% contre 74% chez les autres. L'écart de 10% en
faveur des pratiquants pour la question portant sur le rapport entre
mariage et réalisation de soi est de 9%. Pour la question voulant vérifier
la proportion de ceux et celles qui croient qu'on se marie pour faire plaisir
a4 ses parents et ses amis, ['écart quoique mince, est quand méme
indicateur de l'influence indéniable de la pratique religieuse.
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L'engagement face a Dieu et aux autres. Pour plus de 1a moitié de ces
répondants, soit 60% (77 répondants-es sur 128) le mariage est significatif
du fait qu'il permet de s'engager devant Dieu et ses amis: devant Dieu que
'on croit présent a son projet de vie — on parle d'amour éternel et d'infini
— devant ses amis et sa famille, en raison de la reconnaissance et du sens
de I'identité qui semble y étre rattachés.

L'espérance du bonheur. Quarante quatre pourcent (57 réspondants-es
sur 128) lient le mariage 4 I'amour source de bonheur, de réalisation de soi
et de partage, ce 4 quoi s'ajoute le sens de la sécurité. On le voit du méme
coup comme une preuve d'amour.

Lafamille et I'enfant. Trente rept pourcent (47 répondants-es sur 128)
croient au mariage en vue de fonder une famille et par la suite étre en
mesure de transmettre les valeurs aux enfants.

L'engagement personnel. Enfin, l'idée d'engagement personnel, de
fidélité et de don de soi revient 31 fois, soit chez 24% des répondants. Les
autres raisons apportées vont du désir d'observer la tradition (5%), d'éviter
les difficultés face a la loi (4%),en passant par la volont¢ de se supporter
en cas de <déprime> (5%).

Nous présentons par ordre d'importance les 21 raisons évoquées par
les 7% de répondants (N=9) qui croient que le mariage est désuet. Compte
tenu de ce nombre restreint nous donnons en chiffres absolus le nombre de
répondants qui supportent les positions qui suivent. Ils sont 8 4 penser que
la multiplication des divorces devrait détourner les autres de monter dans
cette galére qu'est devenu le mariage. Il n'est plus promis a la durée, il ne
représente plus le lieu d'un engagement sérieux et est devenu superficiel.

Pour six d'entre eux, le fait que la société accepte de plus en plus
I'union consensuelle indique que le mariage a fait son temps. “C'est plus
la mode de se marier.” Enfin, cinq individus pensent que 'amour se suffit
a lui-méme, faisant du mariage une démarche ou une institution superflue.
Les autres raisons invoquées par ces neuf individus sont le coilit du
mariage: se marier coite trop cher (3), la perception qu'il risque d'étre une
entrave a la liberté (1) et 4 l1a réalisation de soi (1) et, enfin, le manque
d'ouverture de ce rituel aux homosexuels (2).

Un tableau complémentaire
L'analyse des réponses aux questions ouvertes a fourni un tableau
complémentaire par rapport aux résultats obtenus dans la premiére section
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du questionnaire. Son intérét tient essenticllement au nouvel éclairage
qu'elle apporte sur chacune des positions affirmées.

Ceux qui croient que le mariage a fait son temps donnent carrément
leurs raisons: cela coiite trop cher, il y a trop de divorces, ce n'est plus a
la mode, etc. Ceux qui croient que le mariage est significatif apportent une
sériec de motifs qui renvoient au fondement méme de l'institution, le
rapport a l'autre, a la société, a Dieu, indiquant ainsi a la fois le sérieux
du mariage mais aussi la crise et les questions auxquelles sont confrontées
les consciences actuellement.

La lecture des réponses spontanées a aussi aidé¢ a saisir que de toutes
les variables utilisées dans notre recherche, celle de la pratique religieuse
s'est révélée étre 1a plus déterminante ou celle dont I'incidence s'est avérée
la plus décisive. Rappelons que le questionnaire était construit sans faire
référence a cette variable en particulier ni a I'une ou 'autre des formes,
civile ou religicuse, du mariage.

La perplexité engendrée au cours de la compilation des données de la
premiére partie du questionnaire ne s'est pas dissipée pour autant. Mais
cette analyse a ouvert des voies qui ont permis de saisir un peu micux les
principales sources d'ambiguité et de corriger l'impression d'incohérence
qui ressortait des réponses trop paradoxales sinon contradictoires. Au
fond, ceux qui croient au mariage n'arrivent pas facilement 4 mettre au
clair les raisons qui sous-tendent leur vision, et les quelques-uns qui le
considérent désuet sont peu convaincants dans la défense de leur position.

Discussion et Conclusion
Entre le réve du bonheur et la peur de l'institution

Si la lecture des résultats nous a laissés perplexes c'est qu'ils
traduisent la forte tension ressentie chez les répondants. Tension qu'on
pourrait ainsi résumer: autant le réve de bonheur capable de donner un
sens déterminant au mariage en tant que projet intimiste et personnel est
reconnu, autant I'idée de normes et de contraintes liées au mariage en tant
que projet de société fait peur et est rejeté.

Pour une forte proportion de jeunes adultes, le mariage et la famille
n'ont de sens que dans la mesure ou 1'un et 'autre sont pergus comme une
forme d'organisation de la vie privée et non pas comme une forme
d'organisation de la vie publique. Autrement dit, la réconciliation entre
I'individu et le relationnel comme entre le privé et le social, qui apparait
comme un manque caractéristique de notre époque, n'est pas faite.
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Les indicateurs les plus frappants de cette tension ressortent autour de
quelques questions particuli¢res que nous rappelons. La premiére touche
le rapport entre le mariage et le bonheur. Seulement 29% soutiennent que
les chances d'étre heureux sont plus grandes pour un couple s'il se marie.
A une question antéricure ils avaient affirmé dans une proportion de 83%
que se marier, c'est une source de joie intérieure et de sécurité. On peut
expliquer ces affirmations apparemment contradictoires en formulant
I'hypothése que dans un cas la question renvoyait, selon leur perception,
a la dimension sociale ou institutionnelle du mariage et dans le second a
sa dimension privée. Deux autres questions traduisent de fagon plus
particuliere cette tension, celle qui a trait au rapport entre le mariage et
la famille et celle qui met en rapport le mariage et 1'enfant.

Dans cette conjoncture pour le moins ambigué, une forte impression
sinon une conclusion se dégage. Le mariage et la famille apparaissent
présentement comme une réalité dessoudée. De son coté, 1'enfant risque
d'apparaitre davantage comme un bien de consommation que comme une
personne dont un des droits fondamentaux est d'avoir une mére, un pére
et un foyer stable dans lequel il puisse se développer. Autrement dit, c'est
le tissu social dans ce qu'il a de plus fondamental qui est atteint par la
tension exacerbée qui existe entre I'individualisme et le relationnel, entre
le privé et le social, entre la liberté et I'institution.

Des jeunes écartelés dans une société en quéte d'équilibre

Si on se refuse & parler d'incohérence subjective en pensant aux
individus, puisqu'on est ici au niveau des sensibilités et des prises de
conscience dans le temps, on ne peut se défendre de 1'idée d'incohérence
face aux courants de pensée qui traversent la société et qui, dans une
certaine mesure, contribuent 4 en fagonner le visage. L'organisation de la
vie privée, on le sait, dans la mesure ou ¢lle est relationnelle ne peut
s'arracher a I'organisation sociale. On en voit l'expression évidente dans
I'intervention de 1'Etat qui par un ensemble de régles imposées au couple,
aprés un an de cohabitation, le reconnait précisément aux fins de
l'organisation sociale comme un couple mari€.

Bref, 1a société, au service de l'individu, doit gérer jusqu'a un certain
degré, difficile & évaluer certes, les institutions qui la fondent et en
premier lieu celle du mariage et de la famille. Il semble bien qu'on soit ici
en face d'une réalité incontournable. Ce qui n'empéche pas que ces
insitutions aient connu de séricuses transformations au long de 1'histoire.
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Et ce n'est pas terminé. Dans cette perspective, il n'est pas facile de
trancher la question a savoir si les nouvelles générations sont davantage
les victimes d'une culture éclatée ou bien davantage les agents de
transformation d'une société qui se renouvelle.

Une des expériences les plus troublantes qui puisse affecter une
collectivité et les individus qui la composent est la perte de confiance dans
ses institutions. La quéte d'un nouvel équilibre, tout porteur de promesses
d'avenir qu'il puisse étre, ne va pas sans désenchantement et sans son lot
de dérives.

Des balises dans le brouillard

Une troisi¢éme conclusion qui se dégage est que non seulement une
crise majeure affecte le mariage mais aussi que les chemins de 1'avenir ne
font que commencer a se dessiner.

Comment trouver un sens nouveau au mariage alors que le rapport
femme/homme est remis en question de fagon radicale; alors que toutes les
institutions sont contestées; alors que les valeurs du syst¢me dominant
nous ont convaincus que tout est éphémére et jetable aprés usage; alors
qu'au sexe axé sur la procréation s'est substitué le sexe communication,
tendresse, plaisir?

Comment trouver une signification a l'institution du mariage alors
qu'un monde s'en est allé et que le visage de l'autre n'en finit plus
d'émerger. En lisant les réponses des jeunes adultes interrogés, on se
défendait mal a certains moments de l'impression que tout est a faire.
Pourtant des attentes inscrites au fond de I'étre sont exprimées. Elles
constituent les pierres d'assises du nouveau projet. Mais le chantier n'en
est qu'a ses débuts.

Il ne faudrait donc pas croire qu'un nouveau sens au mariage serait sur
le bord de s'imposer fournissant une motivation suffisamment claire et
forte pour que les jeunes générations s'y rallient. Les raisons avancées
n'ont tout simplement pas la consistance nécessaire pour permettre de
conclure ainsi. Tout au plus voit-on poindre, a travers certaines prises de
conscience, l'indication que quelques-uns commencent a en redécouvrir le
sens profond.

Il convient de souligner que ce fait est en lui-méme éminemment
significatif quand on sait que pour un grand nombre de générations,
portées par la solidité de l'institution, la question ne se posait méme pas.
Ce qui ne veut pas dire que nos parents ne savaient pas ce qu'ils faisaient
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lorsqu'ils se sont mariés. Ils assumaient plus ou moins consciemment que
les raisons officielles, valables 4 des degrés divers pour leur époque,
étaient les bonnes. Mais voila, elles ne le sont plus.

Le mariage: un choix select

Sans doute est-il pertinent de noter que 1'on ne doit pas s'attendre a ce
que tout le monde croit au mariage dans les années a venir. On peut
avancer I'hypothése que la crise est établie & demeure dans les sociétés
libérales porteuses d'un pluralisme idéologique dont on peut, 4 bon droit,
se réjouir. Autrement dit, la perception d'un sens personnel significatif au
mariage, axée sur les nouvelles réalités socio-économiques et culturelles
de I'époque, sera vraisemblablement le fait d'une minorité. Toutefois, on
peut imaginer une minorité assez forte pour rallier 1'assentiment plus ou
moins passif de la population en général, ce qui enleverait a la crise
quelque peu de son intensité.

Et puisque la religion a un impact indéniable sur la perception qu'ont
du mariage les futurs maitres, on peut estimer que la redécouverte d'un
sens au mariage va pour une part non négligeable passer par celles et ceux
qui ont une pratique religicuse et se transmettre dans 1'école ou ils sont
appelés a ocuvrer demain.
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